A SASADI TIZEDPER KOZJEGYZOI A XV. SZAZAD DEREKAN*
.

A magyar kozjegyzoség teljes kifejlodésének a hiteles helyek intézménye dllott
az utjdban. Egy 1182-bdl valé, elszigetelt esettdl eltekintve, a kozjegyzOk csak a XIII.
szdzadban jutottak széhoz, s akkor is javarészt kiilfoldiek voltak. 1279-ben a csdz-
mai prépost az orszdg egész akkori teriiletére érvényesen jelentette ki, hogy ,.in
partibus istis usus tabellionum non est”;! ha azonban meggondoljuk, hogy Konrad
von Mure ziirichi énekl6kanonok négy évvel elobb mondotta ki hazajarol, miszerint
ott ,,non est usus legalium tabellionum”,? akkor a hazai kozjegyzoség késoi fellépését
az Alpokon inneni teriiletek dltaldnos vondsdnak kell tartanunk. A kozjegyz6knek
nalunk is az egyhdzi birdskodds egyengette az utat. Fritz Zimmermann irja: ,,... ugy
ldtszik, a k6zjegyzOi oklevelek alkalmazdsdt Németorszdgban az egyhdzi birdsdgok
tették ismertté, bar a XIH. szdzad elején még leginkdbb itdliai kdzjegyzOk végezték az
els6 notariusi hitelesitéseket német f6ldon™.3 Ez a tétel Magyarorszdgra még a X1V,
szdzad elején is érvényes, viszont magyar kozjegyz6k mdr 1260 koriil megjelentek
Alsé-Ausztridban.® Mint Lengyelorszagban, ndlunk is a pdpai legdtusok és addszed6k
jdrultak hozzd egy-egy hazai ifjinak a kozjegyz6i mesterségbe valé beavatdsihoz.
De még a XIV. szdzadban is szdmos itdliai, német és cseh notariust taldlunk a pdpai
legdtusoknak, az esztergomi érseknek vagy generdlis vikdriusinak kornyezetében.®
fgy az intézmény az Anjouk évszdzaddban vonult be a Duna-medencébe. ami—de
Boiiard nézete szerint — a romanizalt kézépkor egyik nagy sikere volt.®

Magyarorszdgon a kdzjegyz5i tevékenység egészen a torokkorban vald elhaldsdig
az egyhdzi birosdgokkal dllott kapcsolatban. ,, A kdzjegyz8ség itjdt a kdnonjog egyen-
gette Magyarorszdgon™,” és viszont a valdsziniileg Itdlidban képzett k6zjegyzok moz-

* A1l. Nemzetkozi Diplomatikai Konferencidn (Fribourg) 1969 oktéberébenelhangzott elGadés.

¥ Gy. Bonis: Einflissedesromischen Rechts in Ungarn. [us Romanum Medii Aevi, (atovabbiak-
ban: IRMAE) Pars V, 10 (Mediolani 1964) 5. § 78. jegyzet.

2 S. Stelling-Michaud: L'Université de Bologne et la pénétration des droit romain et canonique
en Suisse au XIII* et X1V« siécles. (Genéve 1955.) 180.

3 Fr. Zimmermann: Der archivische Niederschlag des amtlichen Beurkundungswesens ein-
schliesslich des Notariats in Deutschland, mit bes, Ber. der Bundesrepublik. Archivum 12 (1962) 56.

¢ Mint Nicolaus Hungarus 1265-ben, Id. O. Hageneder: Die geistliche Gerichtsbarkeit in
Ober- und Niederosterreich von den Anfingen bis zum Beginn des 15. Jahrhunderts. (Linz 1967.
Forschungen zur Gesch. Oberdsterreichs 10.) 115; a jogismerd bécsi plébanosra, Erdélyi Gcllért
mesterre Id. vo. 117, 124—126.

¢ IRMAE Pars V, 10, 9. §.

¢ A. de Boiard: La genése de I’acte privé authentique et du notariat public. Atti del congresso
i[ntcrnazionale di diritto romano ¢ di storia del diritto, Verona 27, 28, 29 IX 1948. (Milano 1953.)
V. 363.

? F. Eckhart: Dic glaubwiirdigen Orte Ungarns im Mittelalter. MIOG Ergbd. IX (1914) 553.
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ditottdk el a rémai és a kdnonjognak 1280 dta egyre ndvekvd hatdsdt a szentszéke-

ken. A XV. szdzad, amelybd] példdinkat meritjiik, taldn az intézmény virdgkora volt;

mindamellett hidnyoztak ndlunk egyes vondsok, amelyeket a nyugati kutatds ter-
mészetesnek -tart. A notariusok itt nem tomoriiltek koflégiumokba, s az imbrevia-
tura-kényvek vezetésének sincs nyoma. Ldthatdan egész tevékenységitk a megyés-
piispok fennhatésdga alatt dllott. Koziiliik vélasztottak a szentszékek birdsdgi jegy-
26iket, akik viszont — allandéan a vicarius generalis székhelyén tartézkodva —
jelentds mértékben befolydsoltdk a konzisztérium birdskoddsdt.®

Néhdny érdemes munka ellenére?® is a magyar kozjegyzok tevékenységérdl jofor-
mdn semmit sem tudunk. Ezért végeztem el az aldbbi, hely és id6 szempontjdbdl kor-
ldtozott mikro-vizsgdlatot, melyhez a Budapesti Oklevéltarban valo kézremiikodésem
adott 6sztonzést. Az esztergomi kdptalannak szerencsésen fennmaradt magdnlevél-
tdrdbol szdrmazé oklevelek tucatjai voltak a kezemben; ezek féként a kdptalannak a
pécsvdradi apdtsdggal folytatott, tobb évszdzados tizedperéb6l szdrmaznak. Sasadon,
az azéta elnéptelenedett faluban a kozépkorban kitiind bort termeltek, s ennek ti-
zedéért vivta a két egyhdzi testiilet a pert a X1V. szdzad végétdl kezdve, egészen az
1840-es évekig! A nagy per a XV. szdzadban a rémai kuridt, az arbiter minGségében
szerepld esztergomi érseket €s a kikiildott birdk egész sordt foglalkoztatta, és melles-
leg busds hasznot hozott Buda, Esztergom és Veszprém kézjegyzdinek.!® Az 6 ok-
leveleikb6l szeretnék néhdny tanulsdgot levonni a notariusi iroddk munkdjdrél anél-
kiil, hogy‘eredményeimet dltaldnos érvényliecknek vagy véglegeseknek tekinteném.
Rendre a személyzet, a munkamegosztds, a legalitds és hitelesség, végiil a kdzjegyz6k
térsadalmi esélyei lesznek a megoldandé kérdések.

IL.

Vegyiink eldszor egy ldthatéan szerény allasi kozjegyzOt szemiigyre, Szegedi
Benedeket. 1456 szeptembere és 1457 oktobere kozott kilenc oklevelet allitott ki a
sasadi tizedperben, koziiliik egyet Istvdin zsimbéki prépost és egy mdsikat Andras
veszprémi (Szt. Miklés) prépost nevében. Az utébbiban Szegedi — Székesfehérvari
Egyed tdrsasdgdban — mint birdsdgi jegyzé szerepelt,!? és ez az egyetlen oklevél sajdt-
kezii irdsa. A tobbi olyan kozjegyzbi oklevél, melyet ugyanaz az idegen kéz irt
(per alium fideliter scriptum), s a notarius szignetjével és hitelesitési zdradékdval
Jdtott el. Az itt felhaszndit els6 és utols6 oklevél dsszehasonlitdsdbdl (1. kép) kitiind
azonossag kizdrja az alkalmi irnokok feltevését. Mint a keltezési helyekbdl kideriil,
a mestert egyetlen segédje (vagy tanitvdnya) Budarol Veszprémbe, késobb a fGvdros-
bol a kozeli zsdmbéki prépostsdgba, Székesfehérvdrra, végiil pedig Esztergomba

& Gy. Bonis: Die Entwicklung der geistlichen Gerichtsbarkeit in Ungarn vor 1526. Zeitschrift
der Sav)iigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte (a tovdbbiakban: ZRG) Kan. Abt. 49 (1963) 221.

* Erdujhelyi Menyhért: A kOzjegyzBség és hiteles helyek torténete Magyarorszdgon. (Budapest
1899.); Barta Istvin: Kozépkori kizjegyzdségeink torténetéhez. Szentpétery Emlékkonyv (Buda-
pest 1938.) 31—46.

19 Pataki Vidor: A pétervéaradi ciszterciek a kozépkori Kelenféldon. Torténelmi tanulmdny.
{KIny. a Ciszterci Rend Bp. Szt. Imre-gimnéziumanak 19411942 évi évkonyvébol. Budapest 1942.)
30—31.

11 1457. szept. 5., Esztergomi kdptalan maginlevéltdra, Lad. 45. fasc. 5. nr. 18. — A kdvetke-
z6kben ezt a levéltarat ,Emit.” réviditéssel jelolom, a szamok sorrendje pedig a Lad., fasc. és nr.-nak
felel meg. Az egész kozépkori anyag filmre van véve az OL Filmtdrdban. A fényképnagyitasokért
a Budapesti Torténeti Mizeumnak, személy szerint Kumorovitz L. Berndtnak és Kubinyi Andrdsnak,
az itt mellékelt felvételek elkészitéséért Kiidor Tivadarnak tartozom koszonettel.
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kisérte. A tavolsigok nem haladjak meg a hdrom napi utat, mégis arra mutatnak,
hogy a kozjegyzd és segédje dllandd kapcsolatban dllott.??

Tovdbbi kovetkeztetéseket vonhatunk le egy mdsik kozjegyznek, Endrédi Ha-
rangi Ldszlénak 15 oklevelébdl, amelyek pontosan 1452 mdjusa és 1453 mdjusa
kozé esnek. Az el6bbi évben instrumentum-ait Pécsvdradon (az alperesnél) és Buddn,
az utébbiban Veszprémben, a pdpai killdott biro székhelyén dllitotta ki.?* Ezeken az
okleveleken hirom ember dolgozott, maga a kozjegyz6 és két irnok. Ugy latszik,
1452-ben még csak az elsé allt rendelkezésére; kézirdsa gyors, elnagyolt munkdra
vall. A miasik segéderd 1453-ban hdénapokig id6z56tt mesterével Veszprémben; ki-
egyensulyozott gotikus irdsdt pompds linedris inicidlék diszitik (2. és 3. kép). De —
legaldbb is mdjusban — az elsd irnok is ott volt, és hamarosan maga is k6zjegyz6vé
lett. Taldn nem tévediink, ha azzal a kézzel azonositjuk, amely a mester Pécsvdaradon
és Buddn kelt okleveleit irta (4. kép). A veszprémi egyhdzmegyéhez tartozé Lovasi
Imre volt ez az ird; a képen bemutatott masodik oklevélrdl, mely az & és el6bbi mes-
terének hitelesito zaradékat viseli magan, azt vallja, hogy sajdtkezii irdsa.’* Amikor
Lovasi ugyancsak Veszprémben, 1453 jiniusdban egyediil foglalt kozokiratba egy
tiltakozdst, még maga irta az oklevelet, de szeptemberben mdr neki is volt segit-
sége.1s fey erds valdsziniiséggel mondhatjuk, hogy Harangi egyik segédje, miutdn
a mester kelloképpen beavatta az ars noraria ismeretébe, 6ndllo k6zjegyz8i miik6désbe
kezdett. Négy évre rd mint presbiter szerepelt az érsek egyik kiadvdnydban,'®¢ 1459-
t6] kezdve pedig mint kanonok képviselte évtizedekig kdptalana érdekeit.?

Kolozsvari Szdsz (Hano) Jdnos kozirataibol hasonlé mester-tanitvany viszonyra
kovetkeztethetiink. T6bb mint két tucat oklevele dllott rendelkezésiinkre; ezeknek
kisebbik részét Szécsi Dénes esztergomi érsek nevében dllitotta ki. Szdsz ugyanis 1451
O6ta a biboros-primds secretarius-a volt,}® késGbb a kitiintetd cancellarius cimet is
viselte.’® Konnyen érthetd, hogy okleveleit nagyrészt Esztergomban (a székesegyhdz

12 1456. szept. 21, Budavéra: Emlit. 45—5-—5.; 1456. okt. 8, Veszprém véra; Emlt. 45—5—8.;
1457. aug. 22, Budavara, Mindenszentek prépostjdnak hdziban: Emlt, 45—5—12.; aznap, vo.:
Esztergomi primasi levéltar, Arch. Eccl. Vetus nr. 53.; 1457. szept. 1, Zsdmbék: Emit. 45—5—21.;
1457. szept. 3, Székesfehérvar, Boldogasszony-templom: Emlt. 45—5—13.; 1457. szept. 5, Székesfe-
hérvar, a Szt. Miklos-prépost hdzdban: Emlt. 45—5—14.; aznap uo., val6sziniileg ua. hdzban;
Emit. 45-—5—18.; 1457. okt. 1, Esztergom, a székesegyhdz porticuséban: Emlt, 45—5—17,

13 1452. mdj. 21, Pécsvarad: Emlt. 45—4—7.; 1452, jun. 24, Budavar kiilvdrosaban: Emlit.
45—4—S5.; 1452, jul. 9, Buda, Mdria Magdolna plébdniatemplomaban: Emit. 45—12—9.; 1452.
jul. 23, vo.: Emit. 45—12—10.; 1452, szept. 14, Budavirdban: Emit. 45—4—9.; 1453, febr. 19,
Veszprém, a sekrestyében: Emit, 45—4-—13.; 1453, febr. 21, vo.: Emit. 45—4—11.; 1453. 4pr. 28,
ua, virosban, Tot (Slavus) Miklés hdzdban: Emlt. 45—4—12.; 1453. dpr. 30, ua. vdrosban a
székesegyhdzban: Emit. 45—4—14.; 1453. m4j. 9, uo., a porticusban: Emlt. 45—4—16.; 1453.méj. 11,
uo0.,a székesegyhdzban: Emlt. 45—12—14.; 1453. méj. 14, vo.: Emlt. 45—4—15.; aznap, Veszprém
véra, ,in stubella superiori”: Emlt. 45—12—13.; 1453. m4j. 18, Veszprém: Emit. 45—12—15.

14 1453. mdj. 18, Veszprém: Emit. 45—4—17.

5 1453. jun. 16. és szept. 12, Veszprém: Emit. 45—4—17. és 24.
18 1457, szept. 15: Emlt. 45—5—16.
7 1459-t8] 1483-ig. Kolldnyi Ferenc: Esztergomi kanonokok 1100—1900. (Esztergom 1900.)

-

-

105. .
18 1451. szept. 10: Emlt. 45—4—4. -— 1440-ben kezdte meg tanulmanyait a bécsi egyetemen, Id.
Schrauf Kdroly: Magyarorszgi tanuldk a bécsi egyetemen. (Budapest 1892.) 90, 189, idézi Kubinyi
Andrds: Polgari értelmiség és hivatalnokrétege Budédn és Pesten a Hunyadi- és Jagell6-korban. Le-
véltari Kozlemények 39 (1968) 224.

19 1458, jul. 24.: ...coram circumspecto viro Johanne Zaaz de Koloswar Transsylvanensis
dyocesis, apostolica auctoritate notario publico, ... domini Dionisii ... cardinalis ... archiepiscopi
Strigoniensis ... cancellario et secretario ... Emit. 45—6—1.

1
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kincstdraban, eldcsarnokaban, az érseki vdr ,nagytermében” vagy Szent Gydrgy-
palotdjdban, vagy a primasi kancelldridban) keltezte, s amikor az egyhdzfG székhelyét
elhagyta, ez csak azért tortént, hogy urdt Komdromba vagy budai palotdjdba kisérje.20
Természetesen tobb segéd is miikodott mellette, s a késGbbiek nem azonosak az
eldbbiekkel, ami a megvizsgalt masfél évtizedet (1453—1465) tekintve nem meglepd.
Szdsz irnokai mégis dlland6 alkalmazdsban lehettek. Okleveleinek mintegy tiz keze
koziil csak egyet kisérnék nyomon, melynek kiadvdnyai az el6z6 évszdzad irdsdra
emlékeztetnek, s ezért az ,archaizdlé kéz” névvel illethetd. Elsd ismert oklevelét
éppen az esztergomi vadr kancelldria-szobdjdban dllitotta ki; 1458. februdr 1-én kelt,
és ligyvédi meghatalmazdst tartalmaz.?! A tovdbbiak az 1459. mdjus 2-ig terjedd
iddszakot fogjdk 4t; tobb koéziiliik ugy késziilt, hogy az ,,archaizdlé kéz” mellett egy
madsik kéz is irt egy vagy két tovabbi példdnyt (5. kép). Egy érseki vdlasztott birdi
itélet hdrom példdnya koziil kettd az emlitett kéztdl szarmazik. Az igazi kozjegyz8i
oklevelek ugyancsak tdg teret adnak a varidcionak és a miivészi fantdzia kibonta-
kozdsdnak. Az 1459. mdjusi keltezés utdn tudtommal az archaizdlé iré t6bbé nem
fordul eld.

Ragyogo palydt futott be Szdsz mdsik segédje, a Heves megyei szdrmazdsi Dorog-
hdzi Ldsz16. Elsdnek egy 1457. oktober 1-i esztergomi oklevélben szerepel mint koz-
jegyzd és tanu.2> A kovetkezd években Kolozsvdri Szdsz tobb kozjegyz8i oklevelét
hitelesitette zdradékdval, st egy 1458. augusztus 20-i kiadvdnyt 6 maga irt (6. kép).23
Ldtni fogjuk, hogy Doroghdzi kinevezése elGtt az esztergomi szentszék irnoka volt,
és csak ezen a réven tanitvanya Kolozsvari Szdsznak ;¥ késobbi palydjdra még vissza-
tériink. Ami a sajdt iroddjdt illeti, lathatéan mintegy négy irnokot foglalkoztatott.
1458 novemberében az esztergomi kdptalan kivdnsdgdra fel kellett kérnie a pdpai
kiildétt birdkat, a székesfehérvdri olvasékanonokot és a felhévizi prépostot elobb
kiadott pecsétes okleveleik elismerésére. November 19-én Fehérvdrt, 21-én Budafel-
hévizen dllitott ki err6l kdzokiratot hdrom, illetve négy példdnyban. De a hét okleve-
let majdnem ugyanazok a kezek irtdk, tehdt az frnokok az egyik helyrdl a mdsikra
kovették mesteriiket!®® (7. kép.) Emellett Szdsz segédei is rendelkezésére dllottak,
nemcsak a mindkettSjitk zdradékdval elldtott okiratoknak, hanem a fiatalabb kéz-

20 1453, jun. 14, Esztergom, a székesegyhdz porticusdban: Emlt. 45—13—9, ; 1453, okt. 11, uo.,
a székesegyhaz kincstaraban: Emit. 45—4—22.; 1456, aug. 17, uo., a sekrestyében: Emit. 45—5-—6.;
1457. szept. 18, Komarom: Emlt. 45—5—16.; 1458, febr. 1, Esztergom vira, ,,instuba ... cancellarie
archiepiscopalis Strig.” : OL D}. 93282 ; 1458. jil. 24, Buda, a primdsi palotdban: Emit. 45—5-—24-26,;
1458. aug. 9, Esztergom, a sekrestyében: Emit. 45—6—2.; 1458. aug. 20, Buda, a primdsi palotdban:
Emlt, 45—6—3-4.; 1458. szept. 8, Esztergom, a Szt. Gyorgy palotdban: Emlt. 45—6-—5-6.; 1458.
szept. 9, uo.: Emlt. 45—12—19. és 22.; 1458, szept. 23, Esztergomvar ,,nagyobbik palotdjaban”: Emit.
45—6-7-9.; 1458. dec. 2, uo.: Emlt. 45—6—17.; 1459. mdj. 2, Esztergom, a Szt. Gyérgy palotdban:
Emlt. 45—6-—18.; 1460. dpr. 20, Esztergom: Emlt. 45—7—2.; 1462. juil. 10, uo.: Emlt. 45—7—7.;
1463. febr. 21, Esztergom vér ,,nagyobbik szobdjaban”: Emlt. 45—7—8-9.; 1463, jin. 24, Esztergom,
a székesegyhdaz porticusdban: Emit. 45—13—9.; 1464. jal. 24, Esztergom: Emlt. 45—7—13.; 1464.
okt. 31, (uo.): Emit. 45—7—16.; 1465. jan. 18, .,,in maiori seu communitatis sfuba castri Strig.”:
Emlt, 45—8—2. — A sasadi oklevelek nagy Gsszefoglald, de nem hitelesitett dtirata is t6le szdrmazik,
1463. nov. 24: Esztergomi primasi It., Arch. Eccl. Vetus nr.' 53/2-a.

21 QL DI. 93282,

22 Emlt. 45—5-—17.

2 A zdradékok szerint mind a kett kézirdsa, de a masodik példany mas kéztsl valé: Emit.
45—6—3. és 4.

% Ld. a 44. jegyzetet. .

% 1458. nov. 19, Székesfehérvar: Emlt. 45—6—11-13.; 1458. nov. 21, a felhévizi prépostsag ,,in
.dote seu domo”-jaban: Esztergomi képt. hh. It, 67—7—25,, Emlt. 45—6—14-16.
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jegyzd kiadvdnyainak megirdsdban is. igy a Szdsz iroddjdban megismert .,archaizdld .

kéz” 1459, mdjus 2-an mindkettdjiik, két napra rd egyediil Doroghadzi szdimdra irt
oklevelet.?® Ezdltal a kézokiratok kiils6 formdjdra vonatkozé hagyomadny is dtkeriilt
egyik iroddbdl a mdsikba. A tiiskés inicidlékat dltaldnosan haszndltdk, de egy mdsik,
amelyik hatalmas répihoz hasonlit és kecses hurokban végzadik, kiilondsen jellemz6
Doroghdzinak — leginkdbb Szdsszal kézdsen készitett — kiadvdnyaira (8. kép).

gy a kozjegyzdi iroddk személyzetét a mester szerény, de dllandé kiséretének
foghatjuk fel, mely egy-egy fopap kiiridjdban nagyobb mértékben is kifejlddhetett.
A munkaviszony tanulé-viszonnyal kapcsolddott 6ssze, s az ligyesebb irnokok koz-
jegyz6kké emelkedhettek.

L.

Midr az eddig mondottakb6l megtudtunk egyet-mdst a kozjegyz8 és az irnok
kozotti munkamegosztasrol. Mig régebben az oklevél kidllitdsa mestermunkdnak
szdmitott, most a kdzjegyz3k szinte az egész fdradsdgos munkdt segédeikre toltdk at.
FeltehetGen formuldskonyvek dllottak az irnokok rendelkezésére, bar a magyar
forrdsanyagban csak egyetlen, az 1470-es és 1480-as évekbdl szdrmazé kézjegyzdi
formuldrium ismeretes.?” Az irnok eldszor fogalmazvanyt készitett, amelyet a koz-
Jegyzo dtnézett és korrigdlt (9. kép).2® De nemegyszer a mdr letisztdzott oklevélben
is sziikség volt javitdsokra. llyenkor a kézjegyzd a hitelesitd zdradékot kiegészitette
egy mondattal, amelyben a helyileg pontosan megadott razirdt tudomdsul vette és
jovdhagyta.?® Ha az oklevél az érsek nevében kelt, tehdt ha a kozjegyz4 mint birdsdgi
irnok miikodott, akkor a szoveghez kiilon sajdtkezii zdradékot csatolt, amelyben
megadta a pontos sorszamot és az interpoldlt szavakat. Szolgdljon itt Kolozsvari
Szdsznak egy zdradéka példdul (10. kép).® Ez a ldthatéan az olasz kozjegyzoi gya-
korlatbol szirmazo6 eljdrds az okirat hitelességét kivdnta késdbbi kifogdsokkal szem-
ben megdvni. )

Ki rajzolta a néha miivészi kialakitdst inicidlékat? Altaldban az irnok maga.
A Harangival kapcsolatban bemutatott oklevelekbdl (2. kép) ez azdltal tiinik ki,
hogy a kalligrafikus I az egyes sorok kezd3szavaihoz illeszkedik. Az ,.archaizdlé kéz”
kiadvdnyaiban az iré szélesen vdgott tolldt meg lehet kiildnboztetni a kozjegyzd
keskenyre végott tolldtdl (5. kép), s ebbdl kideriil, hogy az eldbbi az inicidlék rajzo-
16ja. Néha azonban inicidlé nélkiil dllitottak ki kozokiratokat, mint pl. Lovasi két

sajdtkez(i kiadvdnydt® és Doroghdzinak egy olyan oklevelét, amelyet mint a szé- -

* Emit. 45—6—18. és 21.
. ¥ Bodnis Gyorgy: Magyi Janos formulaskonyve és a gyakorlati jogtanitds. Jubileumi tanulma-
nyok 1. A pécsi egyetem torténetébél, szerk. Csizmadia Andor (Pécs 1967.) 225—260.
© ® 1457, szept. 6: Emit. 45—5—15. A hatlapon Emericus (Lovasi?) — Hasonld eset 1383-ban
IRMAE Pars V, 10, 9. § 128. jegyzet.
» fgy Harangi, 1453. febr. 19.: Constat michi notario de rasura in dictione ,,decimanona”
in secunda riga superius computanda, quam hic approbo. Emlt. 45—4—13.

30 1460. apr. 20.: Johannes Zaaz de Coloswar notarius in premissis fidem facio de sillabis in

dictionibus ,sexagesima” in quadragesima secunda in rasura a principio in dictione ,,inhibeatis”
interlineari in quinta et media ab inferiori sursum lineis positis computandis. Ego Johannes Zaz
notarius prescriptus. Emlt, 45—7—2. — Hasonl6 1462. jil. 10.: Johannes Zaz de Coloswar notarius
suprascriptas dictiones videlicet ,,Saxardiensi” et alias sequentes in quarta linea a principio nume-
randa rasas hic approbo. Emlt. 45—7—7. Az idézéjelek tSlem valok.

31 1453. maj. 18. és jun. 16, mindketté Emlt. 45—4-—17.
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kesfehérvdri olvasokanonok jegyzdje irt (7. kép).*? Mig az els6 és a harmadik okle-
vélnél feltehetjiik, hogy az ifjabbik irdstudé dtengedte a rajzot az idésebbiknek, a
mdsodik kizdrja az ilyen feltevést, mert Lovasi maga irta és egyediil hitelesitette.
igy alapjdban véve az inicidlé az iré munk4ja; hidnyét talén az id6 hidnydra vagy a
nem kielégité fizetségre vezethetjiik vissza. Ugyanaz az ir6 persze nem volt egyetlen
inicidléhoz kétve. Igy az ,,archaizdlo kéz” 1458-ban egy azonos oklevél két példdnyd-
ban eltéré motivumokat haszndlt; a plasztikus hatdsra t6rekvdé mdsodik inicidlénak
szép pdrhuzamdt taldljuk meg Jdnos episcopus Pennensis, papai kiildott biré okle-
velében (11. [kép). Hatott e téren az iroda hagyomdnya is. Mint felvételink mutatja,
egy 1458 juliusdban rajzolt inicidlé majdnem hét év milva visszatér Szdsz Jdnos
kozjegyzd kiadvanydban (12. kép).3

Mig a szdveget és az inicidlét szabadlyként az ir6 készitette, a szignet, az aldirds
és a hitelesitési zaradék a kozjegyz6 személyéhez kapcsolddott, hiszen az okirat hite-
lessége ezeknek az alkatrészeknek a valddisdgdtol fiiggott! Természetesnek vehetjilk
azt az eljdrést, hogy elGszor a szoveg késziilt el tisztdzatban, s azutdn irta hozzd a
maga részeit a rabellio. Kivétel azonban itt is volt. fgy Szegedi Benedek egyik ki-
advdnyén azt litjuk, hogy szignetje benyomul a szveg utolsé sordba, ez a sor azon-
ban csak a kézjegy utdn kezdddik.® Igy a diszes rajz alkalmasint mdr a letisztdzds
el6tt rakeriilt a hdrtydra, ami a munkatdrs iranti bizalom jelének tekinthets. Néha még
ennél is tovabb mentek. Harangi Laszlo ereklyetartérél mintdzta kézjegyét. Aldirdsa
(Ladislaus Michaelis) f616tt 6t alacsony 1épcsGbdl dll6 talapzatot rajzolt, mely foliil
hiarom fehér X-jelet mutatd fekete csikban végzddik. (Ez talan zomdncot akart jel-
képezni.) Egy tovdbbi keskeny alapbdl harom levdgott gallyal rendelkez6 fa emelke-
dik ki, de korondjdt négy félkGrbdl alakitott tdrcsa helyettesiti, k6zepén kereszttel
és négyszer 6t ponttal. Fdra csak a négy sugarasan elhelyezett, sziv alaki levél em-
lékeztet. A kézjegy végiil 6tagh korondban csicsosodik ki, melynek hdrom kozépsd
dga egyszerii liliomokkal ékes. E szignet mellett kapott helyet a gétikus majuszkuld-
val kezd4dé hitelesitési zdradék. Am Harangi 1452, szeptember 14-én kiadott ok-
levelén egy mdsik, sokkal ligyetlenebbiil megrajzolt kézjegyet ldtunk (13. kép).3®
A talapzat csak hdrom lépcsébol dll, a fatérzsnek pedig két dga balra, egy jobbra
nyilik, pont megforditva, mint a szokdsos szigneten. A korona dgai a szokottndl ers-
sebben hajlanak szét. Amellett a zdradék irdsa nem is a kozjegyz6é. Minthogy az
oklevél tartalmilag tokéletesen beleillik a sasadi perbe, hamisitdst feltételezni nincs
okunk. Csak arra gondolhatunk, hogy Harangi, akinek zdradékaiban egyébként is
némi ingadozdst lehet megfigyelni (igy sajdtkezii oklevélirdsrél beszél a zdradékban,
holott a munkdt egyik irnokdra bizta),3® a kézjegy és a zdradék megrajzoldsat-meg-
frdsdt is dtengedte bizalmas munkatdrsdnak. M{ihibdjdt tobb mint fél évezrede nem
kifogdsolta senki. -

Egyébként a kézjegyzGk a hitelesitési zdradék kidllitdsdban éppen Ggy Sromii-
ket lelték, mint irnokaik a kiilonféle inicidlék megrajzoldsdban. Harangi pl. rend-
szerint a gotikus majuszkuldt haszndlta az elsé szavakban (Er ego ...), melynek
bal oldaldt — mint ldttuk — hol iiresen hagyta, hol betltotte. Mdskor kettds, iv

32 1458. nov. 19: Emit. 45—6—11.
33 1458. jul. 24: Emit, 45—5—24.; 1465. jan. 18: Emlt, 45—-8—2.
3¢ 1457, szept. 5: Emit. 45—5—14.
5 Emlt. 45—4—9. — A mivészettorténeti kérdésekben nyujtott szives segitségéért Dr. Mojzer
Mikldsnak tartozom halaval.
3¢ 1452, jin. 24: Emlt, 45—4—S5.
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alaku betiit cirkalmazott ki, melynek mindkét vége fonatban zdrul (14. kép). Maga a
szdveg amigyis kotelezd volt, amint az itédliai ars notaria és a pdpai kiria gyakorlata
kialakitotta. A kozjegyz kijelentette benne, hogy a megnevezett tanik tdrsasdgdban
jelent volt a felsorolt eljdrdsi cselekményeknél, s ezért megirta a megfeleld kiadvanyt,
vagy per alium fidelem megiratta, az oklevelet szokdsos aldirdsdval és kézjegyével
erdsitette meg, és a fél kérésére kozokirati jelleget adott neki. Ha az oklevelet t6bb
darabbdl ragasztottdk Ossze (conbituminatum), a kozjegyzd erre a tényre is utalt.3?
Mint mdr sz6 volt réla, néha az irashibdk kijavitdsa is helyet kapott a hitelesitési zd-
radékban. )

A kozjegyzb és az irnok kozotti szokdsos munkamegosztastol meg kell kiilon-
boztetni két kozjegyzo egyiittes munkdjdt (15. kép). Ez azonban nem a kidllitds meg-
gyorsitdsara, hanem az oklevél hitelességének biztositdsdra szolgdlt; ez lesz a kovet-
kezd kérdésiink.

1v.

A kozjegyzbi tevékenységnek a hitelesség volt a célja; a IV. laterani zsinat éta
a fideliter kidllitott kozjegyz3i okiratot autentikusnak tekintették. Magyarorszdgon
azonban, mint lattuk, a kdzjegyz6k miikodését az egyhdzi birdskoddsra és a hatds-
korébe esd jogintézményekre (pl. a végrendeletre) korldtoztdk.%® A IX.Gergely Dek-
retdlisaiba (Liber Extra 2, 19, 11) is felvett jogszabaly szerint f6 feladatuk volt, hogy
a szentszékeken 2 birdsdgi jegyzd szerepét ellassdk, s a per minden szakaszdt hiven
feljegyezzék. Ezt toltotték be Magyarorszdgon is, anndl inkdbb, mivel a rdjuk vonat-
kozo egyetlen térvény, az 1405. mdjus 8-i decr. 3. cikke megtiltotta nekik a vildgi
tgyekben valo ligyvédkedést, és kizarolag az egyhdzi birdsdgokon engedte Oket tevé-
kenykedni.® Minthogy a vildgiak jogiigyleteinek legnagyobb részét a hiteleshelyeken
kototték meg, és ezeknek hiteles pecsétje alatt foglaltdk irdsba, a kozjegyzdi oklevelek
hitelességét is az egyhdzi birdsdgok hatdskorére szoritottdk. Még a #5papok is pe-
csétjiikkel ldttdk el okleveleiket, ha dltaldnos felhaszndldsukat biztositani akartdk.
{gy aszerint, hogy a kozjegyz6 milyen médon miik6dott kdzre az oklevél kidllitdsandl,
a kiadvanyok hdrom tipusa jott létre: 1. A teljes érték(i kozjegyzoi oklevelek, ame-
lyek a szokdsos invocatiéval (In nomine domini amen) kezdGdtek, a kozjegyz8 nevé-
ben szoltak, és hitelesitésiiket egyediil a tabellio kézjegye, aldirdsa és zdradéka szol-
gdltatta. Az eddig tdrgyalt példdk tobbsége ilyen oklevél volt. 2. A per folyamdn ki-
allitott szentszéki oklevelek, de az itélet kivételével. Ezeken nem volt kézjegy, aldirds
és zdradék, az egyhdzi bird (ordinarius vagy delegatus) nevében szoltak, s ennek
gylirlispecsétie adta megerdsitésiiket. A kozjegyz4 mint notarius in premissis puszta
nevével jegyezte az ilyen kiadvdanyokat. Néhdnyat mdr koziiliik is lattunk. 3. Végiil
az egyhdzi birdskodds legfontosabb okleveleit kettds megerdsitéssel ldttdk el. Az egy-
hdzi biré nevében szdltak, s az 6 autentikus fiiggd pecsétjét viselték, de amellett egy
vagy tobb kozjegyzb kézjegyét és hitelesitési zdradékat is. Az itt vizsgdlt korben ilyen
tipust oklevelek Szécsi Dénes biboros-érsek kiadvdnyai; egyiket a szovegjavitdsok-
kal kapcsolatban mutattuk be (10. kép). Ismeretes, hogy ez a keverékforma Ausztria-
ban is jelentdsen hozzdjarult a romai-kdnoni eljdrdsjog elterjedéséhez.®?

37 [gy Harangi, 1453. dpr. 30: Emlt. 45—4—14.

38 Ld. a 7—9. jegyzetet és Gy. Bonis: Les autorités de ,foi publique™ et les archives des ,Jloci
credibiles” en Hongrie. Archivum 12 (1962) 90—92.
3% ZRG Kan. Abt. 49 (1963) 221,
4 Hageneder i. m, 118,
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Amikor a kézjegyz8ség polgdrjogot nyert ndlunk, a XV, szdzadban, hazdnkban
is kozjegyz0k dolgoztak mint szentszéki jegyzdk, sOt ez egyenesen szabdllyd lett.
Ok 6rizték az eredeti periratokat, s alkalomadtdn hiteles dtiratokat adtak ki réluk.s
A szakmdban jdratos jegyz6 hianydt perbeli kifogdsként Iehetett felhozni. Amikor
pl. 1453-ban az esztergomi kdptalan ligyvédje fellebbezést nytjtott be Lukdcs doktor
székesfehérvdri (Mindenszentek) prépost hatdrozatai ellen, nemcsak a delegdlt bird-
nak, hanem jegyz3jének, Nagyécsi Gyorgynek gyanus voltdra is hivatkozott. Ezt a
fellebbez6 szerint nem a felek kozods akaratdval valasztottdk ki, és nincs megfeleld
képzettsége ; erre vall, hogy egy a birénak dtadott magdnjellegii iratot mint okleveles
bizonyitékot vett a jegyz0konyvbe, s ebben — a gyanus biré kivdnsdgdra — csak az
ellenfélnek elonyds tényeket tiintette fel.** Annak azonban nincs nyoma, hogy ez a
kifogds, mely a kiildott biré megvesztegetésének kijelentéséhez képest még nagyon
szelid, a jegyzd tovdbbi miikddését barmiben akaddlyozta volna.

Hiteles okiratokat csak notarius legalis éllithatott ki. Amint Magyi Jdnos koz-
jegyzd késé XV. szdzadi formuldskonyve elGadja, az egyhdzi birdsdgi eljarasban fel
lehet vetni a torvényesség kifogdsdt. Fel kell szdlitani a jegyzdt, igazolja legalitdsdt,
vagyis valodi k6zjegyzdi felhatalmazasdt, kiillonben nem érdemel hitelt: ,,Quod no-
tarius consistorialis doceat de legalitate, utrum sit vel est verus thabellio, an non.
Quia si non fuerit thabellio, non est sibi fides adhibenda.”43 Ebben az esetben az
egyhdzi felsGségnek kellett a kivdnt biztositékot megadnia. A sasadi tizedper sordn
az esztergomi székeskdptalan sziikségét érezte annak, hogy a rémai Rota két végre-
hajtdjdtol, Bertalan budafelhévizi préposttol és Andrds székesfehérvdri olvasékano-
noktdl kidllitott és Doroghdzi Ldszlé kozjegyzd részérdl hitelesitett oklevelet mind-
hdarmukkal elismertesse. Miutdn a két delegdlt bird kiilon-kiilon oklevélben elismerte
pecsétjének valodisdgdt, 1458 végén a kdptalan ligyvédjei felkeresték Szécsi Dénes
érseket, dtnyujtottdk neki a kérdéses oklevelet, és felhivtdk a jelenlevd Doroghézit
a megfeleld nyilatkozat tételére. Ekkor a kdzjegyzd kezébe vette az oklevelet, és el-
ismerte, hogy ez t8le szdrmazé valddi kiadvany. Ezutdn az érsek jelentette ki, hogy
a szentszék volt jegyzbje, Doroghdzi LdszId, hiteles és torvényes rabellio, és.dltaldban
ilyennek tekintik, mint ilyent gyakran felkeresik, a kozvélemény ennek tartja, kiad-
vdnyait hitelesekként fogadja el, s 6 hiven és torvényesen ldtja el tisztét. Végiil ezt a
nyilatkozatot a primds gyiirtispecsétjével és Szdsz Jdnos kdzjegyzd zdradékdval hite-
lesitett oklevélbe foglaltdk.* Az ilyen biztositdsokra valdszinlileg gyakran lehetett

4 fgy Nagyécsi Gyorgy 1453: Emit. 45—5—1.; kotelessége az atiratok kidllitasa, 1453. szept.

2: Emlt. 45—4—19.; hasonl6 helyzetbdl szarmazott Kolozsvari Szasznak a 20. jegyzetben utolsé-

ként idézett kiadvanya.

2 1453. m4j. 18: ... item quod nonnullos testes me absente ... me non citato ..., sed solus
pro suspecto recusatus cum quodam Georgio ... de NaaghEch asserto notario etiam suspecto et
non communi consensu partium electo ... recepistis et dicta eorum scripsistis aut dictus Georgius.
... scripsit, prout voluistis ... (Késébb:) Item quod non habetis notarium expertum ..., qui acta
debito modo conscriberet, pridem etiam, dum procurator partis adverse quasdam exceptiones
dedisset et preterea quasdam scripturas pro animi vestri informatione, in signaturis continetur
quedam iura produxisse, que tamen non sunt iura ... Item in eisdem signaturis continetur de volun-
tate vestra, qui eidem Georgio pronuncciastis, ubi obmissa sunt substantialia, que facerent pro
parte mea, sed solum scripta sunt illa, que sunt pro parte adversa ... Emit. 45—~4—17, és 45—12—15.

4 Magyi-fk. 439-1V. sz. M. G. Kovachich: Formulae solennes styli in cancellaria, curiaque:
regum, foris minoribus, ac locis credibilibus, authenticisque Regni Hungariae olim usitati ... (Pes-
thini 1799.) 409. .

#1458, dec. 2: Quem quidem Ladislaum de Doroghaza pridem notarium consistorialem co-
ram vicario nostro in spiritualibus generali ... dicimus et recognoscimus fuisse et esse autenticum
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sziikség, ezért keriilt be az esztergomi vikdriusnak ugyancsak Doroghdzi legalitdsdt
megerdsitd oklevele a primdsi szentszék mindkét korai XVI. szdzadi formuldskoény-
vébe. Keletkezésiik kordnak vikdriusa, Ferrarai Amadei Tamds az éllitélagos kiaddja
annak az oklevélnek (fides de legalitate notarii), mely a kétség okait a felek tdvoli
lakShelyében jel6li meg, s a fentieken kiviil a kézjegyzd j6 hirére is hivatkozik.4®

V.

Végiil néhdny sz6t a kozjegyzok helyzetérdl a kor magyar tdarsadalmdban, s
azokrol a lehetGségekrSl, amelyek nyitva dllottak elSttik. Amint mdr az emlitett
csalddnevek is mutatjdk, az emelkedésre vdgyo fiatal klerikusok az orszdg kiilonféle
tdjairdl jottek Esztergomba vagy mds fOpapi székhelyekre, de kiilondsen sokan vd-
rosokbdl és mezévdrosokbol.?® Az ifjaknak ugyanis j6l kellett tudniuk latinul, ami-
kor a notariusi pdlydra léptek. A XV. szdzadban mdr virdgzo varosi iskoldk 1éteztek
hazdnkban, s ezeket a kisnemességfiai isldtogattdk ; emellett vdlaszthattdk a kdptalani
iskoldkat is. Azutdn egy-egy jomodu protektor segitségével bejutottak valamelyik
foépap udvardba, s itt mdr szorgalmuk és haszndlhatésdguk szabta meg tovdbbi pd-
lydjukat. Ez a tanulsiga Magyi Jdnos kézjegyzo életének. Szabolcs megyei, szerény
kisnemesi kornyezetébdl, alkalmasint a hires egri kdptalani iskoldban t6ltott tanulé-
évek utdn keriilhetett be az ottani piispok, Rangoni Gdbor kérnyezetébe, s ez tette
lehet6vé, hogy 1476-ban Obuddra koltézzEk dt. 1tt szerezte meg a csdszdri kozjegyzd
rangjdt, mégpedig pontosan a budai vdrosi jegyz6é hdzdban, egy bizonyos Jan Tamds-
tol; sokkal késobb, 1490-ben kapta meg a pdpai kézjegyz6 képesitését is a pesti Szent
Mihdly-kdpolndban. Ezeket a tényeket virdgdiszes kézjegyével és zdradékdval egyiitt
(16. kép) gondosan bejegyezte becses formuldsknyvébe.*?

Egyébként a kozjegyz6i kinevezés modjdt még nem ismerjiik pontosan. Magyar-
orszdgon pdpai és csdszdri kozjegyzok is miikddtek, de képesitésiiket nem kozvetleniil
a keresztény vildg két fejét6l kaptdk. A X1V. szdzad végét5] kezdve ismeriink eseteket,
amelyekben magyar piispokdk és prépostok, valamint a hazdnkba kiildott pdpai
nunciusok és jovedelemszeddk jogot kaptak tobb rabellio kinevezésére. Egy bizonyos
Raccha-i Benedek zdgrdbi egyhdzmegyei klerikust 1407-ben, amikor a csdszdri kdz-
jegyzbdi mindsitést Romdban megkapta, Giovanni Venturini felhatalmazott arra,
hogy ugyanezt a tisztet ruhdzza tovabbi tizenkét magyarorszdgi és szlavoniai férfira,
miutdn a megkivdnt vizsgat megdllottdk.4® Egy ilyen felhatalmazds évtizedekre bizto-
sithatta a k&zjegyzdi utdnpétidst és az alkalmas tanitvdnyok elSléptetését. Ezért az
egyébként ismeretlen Jan Tamdst is Magyi Jdnos kozjegyz6 mesterének tekinthetjik.

Mig Magyi a hdrom testvérvdrosban: Buddn, Pesten és Obudan fejtette ki tevé-

et legalem notarium talemque et pro tali habitum ... et ad eum tamquam ad talem habuisse et
habere recursum, prout communis hominum oppinio tenet, atque instrumenta per eum confecta
haberi pro instrumentis veris et autenticis, suumque officium fideliter et legaliter exercuisse. Emlt.
45—6—17.

45 Beneéthy-fk. 265, 310, 431. sz.; Nyéasi-fk. 270, sz. (a magam regestai szerint szimozva). Ld.
ezekr6l IRMAE Pars V, 10, 18. § & Bonis Gy.: Un formulaire de I'officialité primatiale hongroise
de 1512. Recueil de Mémoires et Travaux de la Société de’Histoire du Droit Ecrit, 7 (1970) 31—40,

4 1 egujabban Kubinyi (a 18. jegyzetben) i. m. 223—224. 1,

47 Bdnis: Magyi Jénos ... (fent 27. jegyzetben) 227, 239.

8 Mdlyusz Elemér: Zsigmondkori oklevéltar 11. (Budapest 1958) 5648. sz.; a tobbi esetre
Id. Barta Istvdn (2 9. jegyzetben) i. m. 37. :
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kenységét, és végiil Pest vdrosanak jegyzOje lett, az esztergomi érsek udvardban
miik3d6 kollégdi gyakran jutottak kanonoki stallumhoz. Mint lattuk, Lovasi Imre
1453-ban még kézokiratokat dllitott ki, 1459-t61 viszont mar mint kanonok védelmezte
a kdptalan jogait. Mint ilyen mdr nem folytathatott k6zjegyz6i praxist, de jogi isme-
retei kdptalandnak gyiimolcsoztek. Fels6lendvai Péter, gy6ri egyhdzmegyei klerikus
és kozjegyzs, 1464-ben ugyancsak tagja lett az esztergomi kdptalannak.® Még ma-
gasabbra vitt Turoni Mihdly ttja; & 1474 és 1482 ko6zott az esztergomi vicarius gene-
ralis (egyben szentszéki bird) tisztét t6ltotte be. A sasadi tizedper legfontosabb okle-
veleinek mdsolatait tartalmazdé fiizetben fennmaradt tollprébdinak egy lapja.
Ezen nemcsak Turoninak mint birdsdgi jegyzOnek aldirdsdt ldtjuk, hanem az
M majuszkula kiilonféle formadit is; ez egyattal azt is szemlélteti, hogyan készitette el
kiadvédnyait egy kozjegyz6.5° Az egyhdzi el6menetelen kiviil palydjuk anyagilag is
jovedelmezd volt; az esztergomi kdptalannak a sasadi tizedperben tett kiaddsairdl
késziilt lista szerint a kdzjegyz4 legaldbb 1 forintot kapott egy oklevélért, valamivel
tobbet a hosszabb kiadvanyért, és kettot akkor, ha egyuttal hivataloskiszadlldsra is
kellett mennie miatta.s

‘ A tdrsadalmi ranglétran Doroghdzi Ldszl6 emelkedett a legmagasabbra. Eszter-
gomban kozel két évtizeden dt folytatott kozjegyzoi gyakorlata utdn — mikézben
Bécsben a baccalaureus fokozatdt is megszerezte — 1475-ben esztergomi kanonok,
1484-ben pedig a kiralyi személyes jelenlét itélomestere lett. 1500-ban ugyanilyen
rangban dtvette az orszdgbiré iroddjdnak vezetését, de nemsokdra, 1502-ben meg-
halt. Az egykori klerikus idGk6zben meghdzasodott, és két lednyt hagyott hdtra.52
Biréi kinevezése egyik jele a magyar jogszolgdltatds tudomdnyosabbd vdldsdnak az
1480-as években. Az 6 pdlydja mutatja a legjobban, hogy a k6zjegyzGség intézménye
hazdnkban nemcsak az autentikus oklevelek kiallitdsdra, hanem a tehetséges ifjak
kiképzésére is szolgdlt, és hozzdjdrult a romai és a kdnonjog elterjedéséhez.

Bonis Gyérgy

HOTAPHUYCHI [TPOLIECCA 3A TIPABO IMOJIYYEHWS OECATOM
YACTH YPOXASA C. LIAIUAA B CEPEIVMHE XV BEKA

épde bonuw

ABTOp paccMaTpuBaeT AOKYMEHTbI HOTAPHYCOB B CBSI3H € TIPOLIECCOM 3a NPaBO  B3BICKAHMSA
necsiroit yacTu ypoxas ¢. llaman (Hexanexo oT Byasl), KOTOPHIit BeACs MEXIy 3CTEPrOMCKAM CO-
GOpHBIM KAMHUTYJIOM M TeyBapauckoit 6parueit ¢ xonua XIV Bexa Bnnors po 1840-x rogos. Pac-
CMaTpHBaEMbIE ABTOPOM JOKYMEHTHI BOZHHKITH 0kos10 1450 r. Llensto paboTsl ABIAETCA OCBEILIEHHE
MCTOPHH HHCTHTYTa HOTapHara, Majlo M3BeCTHOH B Bewrpuu. ConocTaBHB pa3HbIE PYKOMHCHbIE
NOKYMEHTBI, aBTOP NMpPHIUET K BBIBOAY, YTO JIMMHBI COCTAB HOTAPHAJNBABIX KOHTOP NPemcTaBIIAN
co60it MaOYHCIICHHBIH, HO TOCTOSHHBIH KPYr PaGOTHHKOB HOTapHYyca, KOTOPbIH, OMHAKO, B KYPHI

4 Kollanyi (a 17. jegyzetben) i. m. 105, 107. «

“ E, n.: Emit. 45—14—25., 40. p. — Erdijhelyi (a 9. jegyzetben) i. m. Turonit 1458-ban
emliti kozjegyzéként. .

8 K n. (1464): Emit. 45—14—1—2, 1, 2, 5, 7—8 pp.

52 Doroghdzi palydjara 1d. Bonis Gyorgy: A jogtudd értelmiség a Mohdcs el6tti Magyaror-
szagon. (Budapest 1971.) 270. '
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